DES TENDANCES SOCIALISTES

DU

GOUVERNEMENT EN FRANCE.

Il w'est pas de pays ok la manie de trop gou-
verner ait pris de plus profondes racines qu’en
France et ou elle ait causé plus de mal.

JEVFERSON.

i 1::\:?1;?13;1“1:; ;S’se‘z. loin, aujourd’hui, de la crise violente qui a suivi
dire, notre fujt, evugr, pour nous arréter dans notre course,—j'allais
débarrassé des 111“ fit Jeter, dgr.z'lere et devant nous,, un regard calme,
revenir sut lo dq usions fle la joie ou du‘ trouble de.l epopvante. ,ll faut
Pas contribug nger qul nops a m.enace§, et examiner si nous n'avons
gouvernement e(t)llls—memes 4 le faire r%al’u:e par nos erreurs en fait de
La Franse es ‘abus ’de.la centrahsa,tlon: ‘
fraction de la’ atpres Fevr’ler, a '1‘<?nccfntre dans une tres—petite
des exigences irrxla if)n, que l'on a dels1gnfze par.le nom de socialiste,
Surdité oy o dﬁu iahles, — de‘s pretentlogs glgantesques, dont I’ab-
listes ont ory ¢gal que Peffroi .de la majorité. Parce que les socia~
fout, étajt er((ilue tout eta‘ut posmb}le., le r:aste de la nation a cru que
de Pantrs Pa étl'L Cet. exceés des désirs, d’une part2 et de’_la cl:amte,
de notre p,atrie ¢ aussi peu h9nora.l>le' pour le carlactere etl Jntel!Jgepce
desiddosdn o » que nuisible a ses intéréts e:c au développement légitime
les questiong Ogrles. ,Nous ne,voulor}s- pas repor{dr_e, cepfzndant, & to‘utes
savor ,'Sou gvees par 1 apparlt;on de socialisme; 11. nous sul_‘ht de
Ir que, §'il existe, c’est qu’il a, quelque part, sa raison d’exister;
H{NIS nous bornerons done 4 signaler quelques-unes de ses causes, les
ls)a‘:liegfaerales et les m‘oins,s_ contestées. La p}‘emiére et la plus puis—
llotion; é’l sans c(.)ntredlt,,l ignorance tx:op umvcfrselle, en 'Fra.nce, des
le 1o 4. 1ementmres de I’Economie polmque: Sz on ?onnarssaxt mieux
N a con.currence, quelle est la nécessité de I’épargne, comment
> forme le capital et quels sont ses rapports avec les salaires; en un
4
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mot, comment se crée la richesse d'une nation, les apotres des nou-
velles doctrines auraient préché dans le désert. Mais nous sommes un
peuple plus logicien que savant, et nous aimons mieux tirer les consé-
guences d’une erreur que chercher une vérité. Pour n’avoir pas com-
pris que la propriété, acquise sans violence, enrichit un individu sans
appauvrir personne, et que 8’il est ficheux de ne pas étre proprié-
taire, cela ne prouve pas que la propriété soit ume expropriation
sans indemnité des non-propriétaires, on a assimilé la propriété an
vol, ensuite le propriétaire au voleur, puis celui-ci au coupable.
Dieu sait ot Pon se serait arrété,en cheminant ainsi de conséquence en
conséquence.

Nous pourrions encore, sans risquer de nous tromper, {rouver noun
pas une justification, mais une explication & ces exagérations des
idées socialistes, dans le besoin de réaction et de contraste, rendu
inévitable par un régne de dix-huit années, pendant lequel I'enthou-
siasme politique, le prosélylisme, en un mot, tout effort ayant un
autre but que l'intérét personnel, étaient considérés comme des niai-
series par les heureux du jour, ou tout au moins comme des incon-
venances par ceux qui se piquaient d’avoir du gout et des lumiéres.
Dix-huit ans, pendant lesquels la notion d’un progrés incessant et fatal
des institutions sociales s’était tellement oblitérée, que le perfection-
nement le plus logique et le plus pacifique semblait an pouvoir une
tentative de désordre; ou il fallait étre un hardi penseur pour croire
que l'association n’était pas criminelle, et ou on considérait 1'adjone-
tion des capacités électorales et 'augmentation des incompatibilités
parlementaires, comme un acle révolutionnaire, inspiré par des pas—
sions aveugles ou ennemies.

II nous serait facile de voir une autre cause de I'explosion de ces
doctrines dans cette prédisposition du caractére francais a toutes les
réformes politiques ou esprit d’égalité, la compassion pour les mal-
heureux et les aspirations de la fraternité humaine prennent une
large place. Mais ce serait nous éloigner du but de cet article. D’ailleurs,
est-il raisonnable de tant s'effrayer de I'épanouissement de toutes ces
idées et de tous ces désirs apreés un jour d’orage? Tant que la na-
ture de I’homme ne sera pas changée, n'y aura-t-il pas des aspirations
insatiables vers un mieux impossible? C’est le sentiment de Vinfini
dans la société politique; une des manifestations sentimentales, une
des formes poétiques de la vie populaire. Et, si ces espérances n’exis-
taient pas, ol serait le lien qui unit le présent 4 P'avenir? sans ces
lueurs, comment serions-nous avertis qu’il y a quelque chose de plus
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lumineux par de-la I'horizon du présent? Les sectes socialistes sont,
& Yordre actuel, ce que les hérésies étaient a I'Eglise pendant le
moyen-age, une excitation incessante au progrés, une réclamation
(%9 ceux qui souffrent moralement et physiquement contre I'oubli et
llnsopciance o tous les pouvoirs satisfaits et forts cherchent a s’en—
dorr’m.r. Mieux vaut, au reste, pour un peuple I'exaltation des idées que
la résignation de ’abrutissement.

Le danger du socialisme, comme organisation sociale, nous préoc-
cupe doncpeu : nous n’y croyons pas. Quand ses théories seront appli-
cables et appliquées, ¢’est qu’elles seront devenues utiles, et que tout le
mqnde les aura acceptées. Jusque 1a, elles resteront a I'état d’hypo-
thése, et nous avons foi dans la discussion (si on la laisse libre) pour
1;-3 em]%écher'de. devenir un péril sérieux. Ce qui nous parait plus
li‘g;‘: élni;t;fll(l)tl?pi c'est 'ensemble avee lequel toutes les sectes socia-
En effet, 5; leI; € ?tme{ne moyen pour mettre _leurs idées en prath,ue.
laient p:’is tun Pli‘le Eéntlons ,etalent dwerses_, i toute:q’ lles t.acoles I al’-
raient par leur.p (S)i %a(; a l’attaque de la vieille société, si elles dl_ITe—
darriver, toutes Paun (?depz,n't etle .but auquel ellgs se proposaient
leur permetire d,e Péglr_mlnS, 8 eptgndalent sur la ’r'ne'thode qui devait
tion du gouvernesne tlsler leur 1deal.. Ce moyen n était que llntervel}-
mentalebs de toutes n - Les plus ratanahs?es, comme les plus senti-
Pautorits contral ces secte,s, compt:uent bien Plus §ur.l§ concours de
loi que sur le 4 que sur 1 ad,h’es{on dg la ra1§9n .1nd1v1duelle, sur }a
Tourde maladmitVOlielI)nent. C’était tOl.l.]Ol.ll‘S, e était partout la main
Citoyer; pour en ¢ e ;2_ rutale d1’1 pouvoir, placée sur le? ceeur de chaque

Cette concent; galiser 'et en reglem.enter les palpitations. o
Slll‘montablesp on, si elie ne trouvait pas des obstacles matériels in-
morales. car | n echouerfnt pas moins devant les }mpossml’htes
révol t', une revoluthn sociale n’est que la.ponsequence dupe

u }on morale accomplie antérieurement. Vainement , les faits
voudraient précéder les idées; les attaques @ priori contre la pro-
prieté n’ont jamais réussi. 11 faut autre chose pour en venir a bout que
d.es surprises de nuit ou des subtilités d‘ergoteurs. Singuliére aberra-
tion de croire la communauts possible, méme avec le concours du
g,ouver}nement, avant que les hommes soient communistes, de décréter
I'association, avant que les sentiments qui en sont la substance elle~
méme, soient partagés par tous! Il serait aussi facile d’ordonner la
vertu, ou-de condamner quelqu’un  la joie. Et, pour rendre la con-
tradiction plus choquante, ces doctrines sur l'extension illimitée du
pouvoir ont éclaté avee le plus de force, précisément 4 I'époque ov on
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faisait appel, par le suffrage universel, a la volonté et & l'opinion de
chaque citoyen, afin de remédier aux fautes d'un gouvernement qui
avait voulu dominer Popinion publique, au lieu de la consulter. Ity
a pourtant des gens qui ont cru toutes ces folies utiles et réalisables,
et il y en a d’antres qui ne sont pas encore remis des terreurs qu’elles
leur ont causées.

Mais laissons de coté ces généralités qui n’ont plus d’utilité aujour-
&’hui, et revenons & ce fait que toutes les écoles étaient d’accord sur
une augmentation des attributions gouvernementales. 1l y a, selon
nous, dans cette erreur unanime, quelque chose de plus grave que le
socialisme lui-méme, et qui révéle un vice profond de nos institu—
tions politiques. Si les socialistes ont pu 8’imaginer qu’il dépendait du
pouvoir que tous leurs réves de solidarité, d’égalilé des salaires, d’as-
sociation, de garantie du travail, de gratuité du crédit fussent réalisés,
il faut que le gouvernement ait laissé se propager, en France, une idée
bien fausse de ee qu'il doit faire et de ce qu’il peut faire ; il faut qu’il
ait, par I'extension abusive de son intervention administrative, créé
une espéce d'excuse légale aux prétentions les plus exorbitantes des
novateurs. Ce reproche de metire son initiative, son autorité, sa force
a la place de celles des citoyens, de méler ses fonctionnaires a toutes
les entreprises, de réglementer tous les actes, est adressé, depuis long-
temps, au gouvernement francais; ajoutons qu’il est mérité par lui.
Mais, c’est surtout en matiére administrative, que les inconvénients
en ont été eritiqués ; et, pour nous, ¢’est au point de vue de Péconomie
politique que nous allons en signaler les tristes conséquences.

Certes, nous étonnerons beaucoup nos lecteurs, en leur disant que le
gouvernement, dans ses rapports avee les intéréts matériels de la na-
tion, fait réellement du socialisme, et que ses principes et ses actes
dconorniques ne sont pas autre chose que le commencement de la réa-
lisation des utopies socialistes. Il est vrai qu’il agit comme M. Jourdain,
faisant de la prose sans le savoir ; mais, pour étre innocentes, ses in-
tentions ne sont pas moins dangereuses. Car, il y a 14 un exemple
pernicieux et une provocation incessante aux entreprises socialistes;
tout au moins, c’est se placer dans une position désavantageuse pour
les repousser.

Les faits nous serviront de preuve, dans cette discussion. Commen—
gons par le droit au travail, et comparons les réclamations des in—
dustriels protégés par les tarifs de douanes avec celles des ouvriers
socialistes, et nous verrons si elles ne se confondent pas dans une
identité parfaite, identité de besoins, identité de droit, identité d’absur-
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dité. 11 0’y a pas de différence dans la demande, il 0’y en a que dans
la réponse (ui leur est faite.

Quelle était Iargumentation des ouvriers ou de ceux qui parlaient
en leur nom? — Nous avons des bras, disaient-ils, c’est-a-dire des
lmoyens de production. Nous voulons travailler, c’est-a-dire créer des
[fs'odults. Nous demandons que la société consomme nos produits, en
d autf'e.s termes, qu’elle nous garantisse du travail.

' Voici, d'un autre coté, ce que disent les industriels protégés : — Nous
avons de Pintelligence, des capitaux, des usines, ¢'est-a-dire des
Eil‘fg’lzncsré(éit[()lroductior}. Nous voulons qu'ils travz%illl(?nt, ¢’est-a~dire
produit o,as produits. Nous voulons que la sgclete consomimne nos

o 18, en’d autres termes, qu’elle nous garantisse du travail.
Sem%lgll)llisl‘gll){)g(-]t le gouver{wment a deux exigences s'i parfaitement
dllits,puisdu’eué aux OuViers : La société n’a pas heS(.nn dg vos pro-
loi ne saurait inte?e le§ achéte pas; done, votre travail est inutile. La
déterminer 1o besgﬁlm(li entre le producte}lr etle const‘)mm’ateur, pour
second. Co n’est 22 ol e ve.ndre du premier et le l?§501n d ache.aler‘du
uniguement lo besg)in (‘13 qui peut donner une 'llllllt('i aun ‘prodlmf, ¢’est
mique, voild Peuyes du con§0mmateur. Ma¥nten1r la )hberte écono-
nais juste et vraie. il tl'l gouvernem.ent. Apres cette réponse sévere,
bien différent . Vou’* lfant aux partisans de la _protectlon un langage
droit de pl‘od.uire .b avez des moyens de produchon,.donc, vous avez le
consommer vos r, sl Xous %vez ](? d%'mt de pf'?d,mre, lobAhgatlm‘x de
Wen a pas beso?no uits e§t imposée & la .SOCIG.te, lors méme qu’elle
teurs étrangers 1\}Pulsqu elle les achéterait moins cher dt?s produc-
vendeur ot l’ﬂch;}teuo-lfs nous empr.essons.donc d'mtervenu' entreile
dustries, ot 1ui aar I .t'prot‘ege:r une 1ndu§tr1e aux dépens .des autres in-
nement., garantir ainsi du travail, tel est le devoir du gouver—
énil‘gli‘v‘qsu:;)cgﬂ(iisgﬁs insisten't, on a, pour le§ cqnvaincre, d.es .moyens
rouvent pa’s Suﬁ.aut de raisons, tar{d17s' que, si les protectloplstgs ne
Gers. on o re 1saptes les s_uFt'axes al unpormtm.n de§ produits étran-

» 0N cours a la prohibition absolue ; et, s’ils réclament encore,

on y joint la faveur des primes & Vexportation.
ten{\i?olilsslz;l:f;laf?qonf : Y a-t-il pourtant une différence entre les pré-
P gouvememuvnera partlsz’ms c}u droit au travgul, par '1 mterventlo.n
) ; ent, et les prétentions des industriels partisans du droit
u travail par la protection? Y a-t-il une différence en fait, peut-il v
en avoir une en droit ? I.e gouvernement peut-il, sans inconséquence,
nous dirions sans iniquité, s'il agissait sciemment) garantir du travail
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4 telle industrie ef ne pas le garantir aux autres ? forcer les consomma-
teurs & acheter tels produits, ¢’est-d-dire & payer un salaire i tels pro-
ducteurs et refuser le méme avantage a d’autres catégories de produits
ou de producteurs ?

( La suite au prochain numero).



