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ol il est reconnu qae leur part est forl minime ;_mais e_nﬁn,
tout en admeltant encore la crainte des élymologies ridieu-
lés, nous ne voyons pas assez 'origine de notre palois, dans
la langue romane et dans son idiome de la langue d'oc. Nous
aurions é1¢ curicux de savoir, par exemple, si un troubadour
~'quelc0nque a-cultivé ce dialecle particulier ; guelles mo-
difications les événements de nos pays onl apporiées au pa-—
lois, elc., recherches que M. Gras n’a fait qu’essayer dans ses
arlicles, malandrins, guernippa, et auxquels nous pourrions
ajouter flandrins, introduils depuis le temps des Reitres;
Yagos, depuis le temps des bandes espagnoles, ete.

Mais nous n’avons que des ¢loges A donner A M. Gras dans

I'exposition des éclaircissements que le palois peut donner
a I'histoire Iocale, & la géographie provincizle, au blason, aux
industries, elc.
" Pour que Ihistoire littéraire du patois fidt compléte, il
‘aurail fallu comparer entre eux nos rares écrivains foréziens ;
une bibliographie patoise manque & cette histoire, et les ini-
tiales des aufeurs cités & chaque mot ne peuveni remplacer
une telle comparaison. De Marcellin Allard sux Chapelon et
aux jolies productions des poétes modernes riparégiens et
stéphanois, y a-t-il en des modilications, dans la langue pa-
toise ? Quels sont les ouvrages publiés en patois ?

Enfin nous regretterons loujours que I'auteur n’ait pas
¢tabli la comparaison entiére avec les dialectes de la langue
d’o¢ des pays voisins ; il se canlente d'indiquer que sur telle
ou telle fronticre le palois tient da velavien ou de Pan-
vergnat, mais il ne jaillit rien de ce rapprochement, au
conlraire ; plus la comparaison est élendue, plus les faits
grammaticaux devienoent nombreux ; les grandes compa-
raisons avec l'italien el I'espagnol sont surlout pour la Jangue
romane en général et non pour le patois forézien.

Nous aurions bien voulu ¢galement que Vauteur fit sentir,



