568 DE L'EXCLUSIVISME EN ARCHEOLOGIE.

qui ¢laient pour nous d’un toul autre intérét au point de
vue historique et artistique.

Ce n’est pas tout: si nous voulons pousser plus loin nos
observations, nous verrons combien surgissent nombreuses
el embarrassantes les contradictions el les incompalibilités
qui résultenl de Vadoption forcée de tel ou tel style dn
moyen-ige, el l’impossibililféoﬁ on se (rouve, parfois, de lni
donner méme un semblant de raison d’étre.

Nous ‘pourrions rappeler, & ce sujet, teile église du X1I¢
siccle, dans une chapelle de laquelle il s’agissail de peindre
un vitrail représentant saint Francois Régis, et nalurellement,
comme exigeail I'archéologie, dans le costume traditionnel .
de Uépoque du monumenl. Saint Francois Régis (ransporté
au XII¢ si¢cle ! C’¢tait bien 1aVinterversion la plus choguante
de la véritd historique! Auvssi le peintre verrier, & qui le
travail fut proposé refusa-t-il de 'exccuter dans ces condi-
tions, ne voulant pas accepter la respounsabilit¢ d’une telle
ceuvre, qui outrageail le simple bon sens et offensait Par-
chéologie elle-méme.

Néus oe rappellerons que pour mémoire, cetle idée d'un
architecte bien connu dans le monde savant, de faire figurer
au concours, el en style XIIle siécle, le monument commé-~
moratif du sublime dévouement de I'Archevéque de Paris,
mortellement frappé sur les barricades, en 1848. L’ana-
chronisme ne pouvait étre ni mieux choisi ni plus complet!

Nous nous arrélerons davantage aux  divers incidents
auxquels ont donné lien les restaurations imporiantes que
Uon exécate d Ainay depuis déja plusieurs années.

Cerles, dans la direction de ces travaux, il n’est pas possible
de suspecler le savoir et le talent des hommes qui en sont-char-
géset croire, par conséquent, a des erreurs commises par
ignoranee ou par inaltention ; nous devons penser au con-~
traire, gue fout a é1¢ mirement examin¢ et ordonnancé en
taate réflexion.




