INTRCDUCTION PAll M. F. BOUILLIER, LN

Le P. Buftier occupe done, comme psychologue, une place distinguée parni
les philosophes francais. Savs doute la psyehiologie n'est pas toute la philoso-
phie, mais clle est le commencement de tomie philosophic, el ee West pas une
auvre tout-a-luit sans gloire que davoir conivibué & assuver le point.de départ,
dasseoir les bases d’une seience. B Bouiflicr rend pleine ot bomne justice au
P. Bufier, mais sans sortir Fune appréciation sage et mesarée; il se défend
Lien du faible de eertains éditenrs qui toujonrs exagérent le role de leur autene,
et qui ne savent pas appeler Patiention sur un honie injustement oublié sans
aller jusqu’a Papothicose.

Nous omellrions un teait essentiel dans la physionomie du P. Buflier, sinous
ne parlions de Pesprit libéral et tolérant qui se mantfeste partout dans ses
Eerits et gqui Lt dicte une apologie de lalibre discussion : les persounes de sa
rohe pourraient avjourd’hui la méditer utilement,

« Jeme lais heancur, dit-il, d’¢lre Papologiste des contestations, et elles
sont heaueoup plus salutaires au monde que Pon ne pense dordinaive; un es-
pagnol les appelait les sages-femines de la vérité; Pegpression est un pen vio-
lente en fraucais, mais enfin il est vrai de dive que saus elles la v érité mancue-
rail souvent a paraitre dans le monde, Elle ne ¢’y montre, la plupart du temps,
qwa la favenr des disputes qui Celaireissent les choses en les faisant regarder
par leurs dillérents jours. Donnez-moi une nation ot 'on ne dispule, o0 I'on ne
conlesle jamais, cesera, je vous assure, une nalion lres grossicre el ees igno-
ranle. »

Une réflexion qui ne peut manquer de se présenter i tous les esprils aprés
la lecture du P, Bullier, comme de tous les philosophes qui ont appartenu a
I'Eglise, est développée par ML Bouillier d’une municre remarquable ; nous ter-
minons en citaut cetle belle page: « Sans doute sa philosophic est catholique,
mais clie ne Pest pas, eun ce sens gu’elle se dédu des dogmes et des textes
saerds. Or, ¢est 1a précisément ce gue veulent ceux qui aujourd’hui, avee
plus ou moins de naivels et de bonue foi, réelament & grands eris une philoso-
phie catholigue. On parle beaucoup de cette philosophic catholique, mais on
ne la trouve nulle part; et cependant sans cesse on nous oppose celle insaisis-
sable cliimére. Siune ielle philosophie pouvait exister, clle serait assurément
dans les ccuvres des hommes de PLiglise, des prétres éminents qui wont pas
€i¢ moins remarquables comme phitosoples que comme theologiens ; cepen-
dant on ne Iy trouve pas. Lorsque les hommes de géuie que UEglise a comptés
dans ses rangs se sont mis a laire de la philesophie, ils Pout faile comme nous,
¢’est-d-dirve avee les mémes proeédés et la méme methode, ¢’esl-i-dire avee la
rvaison. xon sculenent ils ont fail, comme nous, la philosophic avee la raison,
mais presque tous onl suivi les traces de quelques-uus de ces grands philoso-
phies (ue nous reconnaissons comme nos maitres. Les uns se soul inspires de
Platon, les autres d’Aristote, les antres de Deseartes. Quelle est la philoso-
phie de sainl Thomas ? (e n’vel pas la philosophic catholique, mais La philo-
sophic péripaléticienne. Quelle est la philosophic de Malebranche, de Dos-
suet, d’Arnauld, de Fendlou ? Cen’est pas Ja philosophie catholique, mais la
philosophic cartésienne. Comment en serait-il antrement ! Comment concevoir
une philosophic catholique, puisque le catholicisme déclare se fonder unigue-
ment sur la révélation et sar la foi, tandis que la philosophie déelare se fonder
uniquement sur la raison? Une philosophic catholique serail une philosophie
(ui Wen serail pas une ; ces deux mots, ence sens, ne peuvent sallier eusem-
ble, il y a contradiction dans les lerme

— MM. Genod et Tuifet, professeurs i Pécole de Saint-Pierre, ont publi¢ ces
derniers temps, un ouveage auquel ils travaillaient depuis bien des années.
VAlbum du dessinatenr est appel¢ & rendre & notre fabrique d’¢minents services
en fournissant & imagination de nos artistes de nombreus et riches motifs




