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Elle est une conséquence de celle de Kant et une (ransition
a celle de Schelling. Lauleur comprit lui-méme 1insulli-
sance de son puint de vue cl la tendance naturelle de sa
doctrine vers celle de Schelling, puisque, dans les dernitres
annces de sa vie, il sembla Pabandonner et se rapprocher
de ce dernier (1).

Iichte, tout cu cherchant & expliquer la distinction des
deux termes da moi el du non-moi, du sujet et de Uobjet,
avait plutot absorb¢ 'un dans I'autre ; au lieu de chercher
un principe objeclif, ott se concilicrait opposition des deux
termes, il avail cru pouvoir (rouver celte conciliation dans
'aclivité infinie du moi. Le rationnel disparaissail ainsi du
monde objectif, et il ne restait plus qu'une séric de monades
isolées, qui se créaient chacune son monde pour conslruire
sa conscieace. (’¢lait plutot les monde des apparences que
celui de la réalite. Car Uindividuel, ¢’est 'apparent.

Schelling arracha la pensée & cet ¢troit formalisme ol
Kant et Fichle avaient emprisonnée, réhabilita la raison,
el lui rendit sa confiance, la transporta dans le monde, ct
proclama que lout ¢tre est une penste raisonnable. Clest
ainsi que, lout en mellant & profit les travaux des deux
philosophes qui ['avaient précédé, il dorna une grande ct
nouvelle impulsion & la philosophie, et 'on peut dire qu’a
cet ¢gard, il est le maitre d'Hégel. L'on a comparé ces deax
hommes illustres & Platon et Arislote. La comparaison esi
juste dans une certaine mesurc. Schelling parait doué d’unc
plus grande puissance d’invention. Gans I'appelle, dans un
langage un peu emphatique, un nouveau Colomb qui ouvre
4 la science des roules inconnues, un monde nouveau.
« Quant i Hégel, dit-il , il n’é(ait pas dou¢, comme Schel—-
ling, de ces vols sublimes du génie, mais il possédait dans un

(1) Voy. son ouvrage: dwmocisung zur seligen Leben,



