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taire et irréductible, est inapergu par d'aalres ou subordon-
pé A une puissance toul-d~fait secondaire; on ne s'accorde
pas plus sur le nombre que sur I'imporlance relalive des
forces essentielles de 'homme. Celle divergence s'explique de
la part de ceux qui n’ont pas porté¢ dans I'étude de Ja psy--
chologie la lumiére supérieure qui découle de la science des
lois de Pétre absolu. En effet, I'observation risque de s’égarer
quand elle n’a pas pour ghide une notion anférieure & elle—
méme ; le sens interne du psychologue est une faculté relative
observant des phénomeénes, c’esl-a~dire le relalif; méme en
sorlant de la conscience pour s'aider des faits de I'histoire,
I'observateur le plus sévére peut se tromper en-généralisant,
parce qu'il manque du critérium ontologique ; de la celle
multitude de systémes arbitraires sur I'entendement, que V'on
nous a préseniés lour & lour eomme renfermant les lois abso—
lues de Pesprit humain.

De méme que nous avons distingué, dans la morale, 1a loi
morale, des formules praliques du code moral, ainsi nous dis-
tinguerons dans la psychologie, les phénomenes isolés de la
conscience, des lois générales de I'dtre humain., Comme la
seule observation fournit les préceptes relatifs de la morale,
elle donne également les faits relatifs de la psychologie, mais
I'induction toute seule ne peut remonter de ces faits jusqu’h
1a loi absolue ; pour la psyehologie eomme pour la morale, la
loi absolue ressort de I'ontologie; par 'observalion on pourra
s'¢lever jusqu’a la morale du convenable, on pourra produire
une anatomie de 'ame d’une vérilé assez plausible, mais la
sanction de la morale, mais le principe vital de la psychologie
¢chapperont toujours & celui qui ne les aceeptera pas comme
donnctes de V'ontologie. Et si I'on nous demande de prouver
Fantériorité de Ponfologie, nous la poserons en logique et en
fait; la notion de I'élre absolu nons est révélée avec la cons—
cience de nolre étre; cette pensée jexisle, contient I'aflirmation



