139

Je ne prétends pas que, dans Papplication, ces deux sys-
témes soient aussi netlement séparés que dans la théo-
rie, qu’ils ne se mélent jamais, qu'ils ne se fassent jamais
d’heurcux et de mutuels emprunts. Sans doute il n’est pas pos-
sible d’accumuler dans un esprit un grand nombre de connais-
sances positives, sans qu’il en résnlle un certain développe-
ment de l'intelligence; ni de développer utilement lintelli-
gence, sans laisser dans la mémoire une foule de connais-
sances précieuses. Je veux seulementsignaler deuxtendances,
Jdont Tune doit nécessairenienl prédominer dans tout systéme
d’enseignement. Je prétends seulement que toule méthode
d’éducation se propose nécessairement pour but spécial ou de
meubler 'esprit, ou de le former.

Or, il me semble que quand il s’agit d'un enseignement en-
core élémentaire, il 'y a pas lieu d’hésiter. Plus tard, quand
les progrés de I'dge, quand les sages exercices d’une éducalion
préparatoire auront terminé la croissance de la raison, alors
viendra l'instruction spéciale, alors elle armera pour la lutte
de la vie un esprit devenu fort par la lulte des idées : mais,
jusque la, ne chargez pas volre éléve d’'un amas de fails indi-
gesles, n’¢crasez pas I'épavle d’un enfant sous la massue
d’Hercule.

Ce développement progressif de Iintelligence, cet épa-
nouissement normal de la pensée, c’est le but que nous
nous proposouns dans 'éducation litiéraire, dontla rhétorique
n’est que le couronnement.

Chez les anciens, la rhélorique étail un arl lout spécial,
tout pratique : elle faisait des lribuns, des avocals. Le rhé-
leur était un maitre d’escrime; il vous révélait les secrets
du métier, vous apprenait & manier lamplificalion avec
dextérité, a faire étinceler le dilemme 4 deux lranchants,
aéblouir le juge, & désarmer ladversaire, & lui faire tomber
des mains le syllogisime, & le percer d'une poignanle ironie :
larhétorique ¢lail la salle darmes; le Forum étaitle champ
de balaille.



